PUNCT DE VEDERE

Referitor la Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea
Legii nr.156/2023 privind organizarea activitatii de prevenire a
separarii copilului de familie, precum si pentru completarea Legii
nr.272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului
(L491/2026%, Senat)

Domnule presedinte al Comisiei Juridice a Senatului,

Subscrisele Asociatia PRO VITA Bucuresti si Alianta Familiilor din Romania sunt organizatii
independente, care isi propun promovarea valorilor familiei precum si protectia libertatii
religioase, prin educatie, advocacy si asistenta umanitara. Ne numaram printre organizatiile
consultate Tn procesul legislativ intern si am intervenit in diverse litigii pe langa instantele
nationale sau internationale, inclusiv pe langa Curtea Europeana a Drepturilor Omului.

Va multumim pentru oportunitatea de a formula prezentul punct de vedere referitor la
initiativa legislativa ,Propunere legislativa pentru modificarea si completarea Legii
nr.156/2023 privind organizarea activitatii de prevenire a separarii copilului de familie, precum

si pentru completarea Legii nr.272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului
Tnregistrata la Senat sub nr. L491/2026.

Potrivit Expunerii de motive, ,Impactul social urmarit consta in cresterea capacitatii de
identificare timpurie a copiilor vulnerabili, asigurarea unei monitorizari continue a
interventiilor si reducerea situatiilor in care cazurile nu sunt urmarite unitar la nivel
institutional. Totodata, Registrul (National al Copiilor Aflati in Situatii de Risc si Protectie) va
permite o imagine integrata asupra cazurilor active, a masurilor dispuse, a termenelor de
monitorizare si a responsabilitatilor institutionale, contribuind la 0 mai buna coordonare intre
autoritatile administratiei publice locale (...)”

1. Propunerea este initiata in lipsa unei necesitati reale de interventie legislativa. Dintru

Tnceput observam ca din instrumentul de motivare ca si din continutul normelor propuse nu
rezultd ca initiativa legislativa ar raspunde vreunei nevoi reale, obiectul acesteia fiind deja
acoperit de cadrul normativ in vigoare in ce priveste identificarea si interventia autoritatii
publice de monitorizare, anchetd, interventie, reabilitare, recuperare si reintegrare etc.

! https://www.senat.ro/legis/lista.aspx?nr_cls=L491&an_cls=2026



2. ,Observatorul National al Copilului”, reglementat prin varianta actuala a actului normativ
apare ca un scop in sine si hu ca un mijloc. Indiferent daca serviciul de asistenta sociald ajunge

sau nu in urma anchetei la concluzia ca se impune un plan de interventii, copilul aflat in ,risc
de separare” va ramane inregistrat in baza de date ce va contine datele tuturor copiilor
identificati. In opinia noastrd, exprimat3 la momentul dezbaterii initiale a proiectului legii nr.
156/2023, infiintarea unui asemenea ,Observator” a fost nejustificata, iar acesta a fost
conceput si reglementat mai degraba ca instrument de supraveghere, ceea ce nu este
acceptabil din perspectiva respectarii vietii private si de familie. Tn ce priveste norma legislativi
propusa si discutata, care prevede infiintarea unui instrument suplimentar, dar similar ca
ratiune, ,Registrul National al Copiilor Aflati Tn Situatii de Risc si Protectie” drept ,,componenta
functionala” a Observatorului National al Copilului, ea nu face decat sa accentueze problema
semnalata de noi si in niciun caz sa o rezolve.

3. Aspectul etic. Ca observatie cu caracter general, sistemul de asistenta sociald din Romania

este cladit pe principiul solidaritatii, la fel ca si sistemul de educatie, In temeiul art. 1(3) din
Constitutie, care prevede ca Romania este stat social.

Totusi, asistenta de orice fel nu poate fi conceptualizata si administratd decat cu conditia
respectdrii drepturilor fundamentale ale cetatenilor, in special, dreptul adultilor la autonomie
si al parintilor de a reprezenta interesele superioare ale copiilor lor. Astfel, in asigurarea
dreptului constitutional la asistenta, institutiile publice au doar un rol instrumental si subsidiar,
nu unul prioritar; cu alte cuvinte, aceste autoritati au rolul de a facilita ocrotirea, recuperarea,
reabilitarea, reintegrarea potrivit cu nevoile obiective si nu de a o administra potrivit
intereselor de putere inerente oricarei autoritati publice. Or, modul in care a fost conceputa
de la bun inceput aceasta lege, ca si intentia declarata a initiatorului prezentei propuneri
legislative arata intentia de a nu se tine cont de acordul parintilor in ceea ce priveste colectarea
si prelucrarea datelor, monitorizarea ori intocmirea si realizarea planului de servicii sociale.

Tn acest context, masurile preconizate a fi luate prin prezentul proiect se prezintd ca
instrumente de guvernanta de tip ,de sus in jos”, centralizate si paternaliste, axate exclusiv pe
,obligatia de a face” ce le revine autoritatilor.

CONCLUZIE

Pentru motivele aratate mai sus, consideram ca propunerea legislativa indicata trebuie
respinsa sau retrasa din circuitul legislativ.

Cu stima,
Petre Costea — Presedinte, Alianta Familiilor din Romania

Bogdan Stanciu — Presedinte, Asociatia PRO VITA Bucuresti



